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=7 61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat!

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmdanybirésag jogszabdly alkotmdanyellenességének utdlagos vizsgalatara és
megsemmisitésére iranyulo inditvany iigyében meghozta az aldbbi

hatarozatot.

Az Alkotméanybirésag megallapitja, hogy az Alkotmany 70/A. § (1) bekezdésében
megfogalmazott tilalom - amennyiben a kiilonbségtétel sérti az emberi méltéosaghoz
valé jogot - kiterjed az egész jogrendszerre.

Az Alkotmdanybirésag a maganszemélyek jovedelemaddjardl szélé 1991. évi XC.
torvény 6. § (1) bekezdés a) pontja, valamint a 7. § (1) bekezdés g) pontja
alkotmanyellenességének megallapitasara vonatkozo inditvanyt, és e jogszabalyhely
megsemmisitése iranti kérelmet elutasitja.

E hatarozatat az Alkotmdanybirésag a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. Az inditvanyoz6 4lladspontja szerint az Alkotmany 70/A. §-at sérti a
maganszemélyek jovedelemaddjarol szolé 1991. évi XC. torvény 6. § (1) bekezdésének
a) pontja. Eszerint bevételnek minésiill az az egyébként nem addémentes 0Osszeg,
amelyet a tarsas vallalkozdas tagjanak, vagy a munkaltat6 alkalmazottjanak (ideértve a
szovetkezet tagjat is) nyujtott hitel (kolcson) visszafizetésébdl elenged, illetdleg az az
Osszeg, amelyet a tarsasdg tagja helyett fizet vissza. Eppen ezért nem élvez
adomentességet a 7. § (1) bekezdés g) pontja szerint.

Az inditvanyoz6 szerint ez hatranyos megkiillonboztetés az addsok kozott hitelezoik
szerint. Azok ugyanis, akik a pénzintézettdl felvett hitelt id6 el6tt visszafizetik,
engedményt kapnak - és ez nem szamit adokoteles jovedelemnek -; a munkaltatoi
kolcson elengedése, illetve a tarsasag tagja helyetti visszafizetése viszont az érintett
torvényhely szerint mar adékoteles jovedelem.

2. Az Alkotméanybirdsag megitélése szerint az inditvany nem megalapozott.

Az Alkotmany 70/I. §-a az allampolgarok egylk alapveto kotelezettségeként mondja
ki, hogy mindenki koteles jovedelmi és vagyoni v1szonya1nak megfeleléen a
kozterhekhez hozzdjarulni. E hozzdjarulds modjat és mértékét az adokrol, az
illetékekrol, a vamokrol stb. szo6ld torvények éallapitjdk meg. Az emlitett torvények
megalkotdsa soran az Orszaggyulés rendszerint kedvezményeket is nyujt a jogszabaly
cimzettjeinek meghatarozott kore szamara, illetéleg bizonyos tevékenységfajtakra
vagy arucikkekre. Amig azonban a kozterhekhez valé hozzajarulds az
adllampolgaroknak az Alkotmanybdl eredé alapveté Kkotelezettsége, addig a
kotelezettség aldli mentesiilésre vagy bizonyos mértékii kedvezményre senkinek sincs
az Alkotmdanyon alapuld alanyi joga.

1 Alkotmdénybirdsagi iigyszam: 320/B/1992. Az Alaptorvény hatdlybalépése el6tt meghozott
alkotmanybirdsagi hatarozatok hatalyukat vesztik. E rendelkezés nem érinti az ezen hatarozatok
altal kifejtett joghatdsokat. Lasd: Alaptérvény 5.
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A mentességek és kedvezmények meghatarozasandl a jogalkotot széleskori
mérlegelési jog illeti meg. Ennek gyakorldsa soran tekintettel lehet bizonyos, az
Alkotmdanyban is nevesitett jogokra - pl. az egészséges kornyezethez vagy a szocialis
biztonsaghoz val6é jogra - de ezen tulmenden érvényre juttathat az Alkotmanybdl
kozvetlenill le nem vezethetd, esetenként rovid tdvra irdnyadd gazdasagpolitikai,
életszinvonal-politikai, szocidlpolitikai és egyéb célkitlizéseket. Ekként tehat, noha a
jogalkotét a mentességek és kedvezmények megallapitdsdanal is kotik az
Alkotmdanyban meghatarozott jogi korlatok, a jogalkotdi mérlegelésnél nem a jogi,
hanem az egyéb szempontok jatsszdk a meghatarozé szerepet, s ebbdl eredéen az
esetleges helytelen, a tarsadalom érdekeivel ellentétes tartalmi mérlegelés is
els6dlegesen politikai felel6sséget von maga utan.

A Kkifejtettekbél kovetkezik, hogy a kedvezményekre vonatkozé jogszabdlyi
rendelkezések alkotmanyossagi feliilvizsgdlata sordan az Alkotmdanybirésag
hatdskorébe kizardlag annak ellendrzése tartozik: a jogalkoté mérlegelési joganak
gyakorldsa soran nem kertilte ellentétbe az Alkotmdany valamely rendelkezésével, s az
Alkotmdanybiréosdg nem jogosult a jogalkotéi mérlegelés célszerliségi - pl.
gazdasagpolitikai - szempontu.

3. Az Alkotmanybirésag mar tobb hatarozatdban foglalkozott az Alkotmany 70/A.
§-dnak értelmezésével. Bar a jogegyenldéség fogalma csupan a hivatkozott § (3)
bekezdésének szovegében lelheté fel, a jogegyenldoség kovetelménye jelen van a 70/A.
§ valamennyi szabdlyaban.

A jogegyenléség lényege, hogy az allam, mint kozhatalom, s mint jogalkoté koteles
egyenld elbanast biztositani a teriiletén tartézkodd minden személy szamara. Ebben
az oOsszefiiggésben nem tehet killonbséget kozottiikk faj, szin, nem, nyelv, vallas,
politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési
vagy egyéb helyzet szerint.

Az Alkotmdany 70/A. § (1) bekezdésében foglalt tilalom nem csak az emberi, illetve
az alapvet6é allampolgari jogokra irdnyadd, hanem e tilalom - amennyiben a
killonbségtétel sérti az emberi méltéséghoz valé jogot - kiterjed az egész
jogrendszerre, ideértve azokat a jogokat is, amelyek nem tartoznak az emberi jogok,
illet6leg az alapvetdé allampolgari Jogok kozé.

A jogegyenl6ség nem jelenti a természetes személyeknek a jogon kiviili szempontok
szerinti egyenléségét is. Az ember, mint a tarsadalom tagja hivatdsa, képzettsége,
kereseti viszonyai stb. szerint killonbozhet és ténylegesen kiilonbozik is mas
emberektodl.

Az dallam joga - s egyben bizonyos korben kotelezettsége is -, hogy a jogalkotds
soran figyelembe vegye az emberek kozott ténylegesen meglévé killonbségeket. Az
Alkotméany 70/A. § (1) bekezdése ugyanis nem barmifajta kiillonbségtételt tilt - egy
ilyen &ltalanos tilalom Osszeegyeztethetetlen lenne a jog rendeltetésével -, hanem
csupan az emberi méltéosaghoz valod jogot sérté megkiilonboztetéseket.

Ezzel kapcsolatban az Alkotmdanybirésdg nyomatékosan ramutat: az Alkotmany
hivatkozott rendelkezésének a vagyoni helyzet szerinti kiilonbségtételt tilté szabalyat
is csak ekként szabad értelmezni. Amikor tehat az Alkotmany 70/I. §-a kifejezetten a
vagyoni viszonyoknak megfelel6 kozteherviselést irja el6, ez nem jelent az
alaptorvényen beliili ellentétet a 70/A. § (1) bekezdésével. Sem a jogegyenl6séghbdl,
sem a hatranyos megkiilonboztetés tilalmabodl nem kovetkezik ugyanis, hogy

- vagyoni helyzetére valé tekintet nélkiil mindenki azonos mértékben lenne kételes
hozzajarulni a kozterhekhez, illetéleg

- az allam bizonyos, Kkifejezetten a hatrdanyos szocidlis helyzet ellensulyozasat
szolgalo jogok (pl. a szocialis bérlakas kiutaldsara vald jogosultsag), segélyek vagy
kedvezmények szabdlyozasandl ne vehetné figyelembe az érintett személyek vagyoni
helyzetét.



61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat - INDOKOLAS Netjogtar
Hataly: 2013.1V.1. - 3. oldal

4. Az elbiralt igyben az Alkotmdanybirésag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
inditvanyozo éaltal sérelmezett adokedvezmény-szabaly sem az Alkotmany 70/A. §-aval,
sem egyéb rendelkezésével nem 4ll ellentétben. Maganszemély ugyanis hitelt
(kolcsont) kaphat pénzintézettél, munkaltatéjatél és masik maganszemélytol (pl.
hozzatartozodjatol). Ha a hitelez6 a hitel egy részét elengedi, az az adds szempontjabol
mindhdrom reldcidoban jovedelemnek szamit és elvileg adokotelezettség ala esik. A
jogalkoté pénziigypolitikai megfontoldsbél - annak érdekében, hogy az adodsokat
0sztonozze a pénzintézetektdl felvett hitel hatarid6 elotti visszafizetésére - a hitelnek
a pénzintézet altal elengedett részét adomentessé mindsitette. Ez kétségteleniil
killonbségtételt jelent a két masik hitelkonstrukcidhoz képest, &m e kiilonbségtétel a
kifejtettek szerint nem alkotmdnyellenes, s ezért az Alkotmanybirésag az inditvanyt
elutasitotta.

Dr. Solyom Ldszlos. k.,
az Alkotmdanybirésag elnoke

Dr. Addm Antal s. k., Dr. Herczegh Géza s.
alkotmanybird .,
alkotmanybiré

Dr. Kilényi Géza s. k.,  Dr. Ldbady Tamds s. k.,

el6adé alkotmanybiré  alkotménybiré

Dr. Schmidt Péters. k., Dr. Szabé Andrds s. k.,
alkotmdanybiré alkotmdanybiro

Dr. Tersztydnszky Odén Dr. Zlinszky Jdnos s. k.,
s. k., alkotmanybiré
alkotmdanybiré



61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat - INDOKOLAS Netjogtar

Hataly: 2013.1IV.1. - 4. oldal

TARTALOMJEGYZEK

61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat __________ . 1
INDOKOLAS 1



