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Magyar Ugyvédi Kamara Orszagos Fegyelmi Bizottsag Masodfoku
Fegyelmi Tanacsanak FF/080/2021. hatarozata

iratcsatolasi kotelezettségrol

A Magyar Ugyvédi Kamara orszdgos fegyelmi bizottsdgdnak masodfoku fegyelmi
tandcsa, dr. (...) volt igyvéd fegyelmi iigyében a Pest Megyei Regiondlis Fegyelmi
Bizottsdg fegyelmi tandcsanak 2021.10.08. napjan kelt F/42/2020. sz. alatt hozott
hatdrozata ellen eljaras ala vont részérdl bejelentett fellebbezés folytan 2022. 03. 21.
napjan tartott targyaldsan a kovetkezé

hatarozatot
hozta:

A Magyar Ugyvédi Kamara orszdgos fegyelmi bizottsdgdnak masodfoku fegyelmi
tanacs a Pest Megyei Regiondlis Fegyelmi Bizottsag fegyelmi tanacsanak F/42/2020.
sz. hatarozatat részben és akként valtoztatja meg, hogy az els6foku hatarozatban
szandékos fegyelmi vétségének mindsitett magatartast, gondatlannak mindsiti.
Egyebekben az els6fokt hatarozatot helybenhagyja.

Kotelezi eljaras ala vont volt igyvédet, hogy a méasodfoku hatarozat kézhezvételétdl
szadmitott 15 napon belill fizessen meg a Pest Megyei Ugyvédi Kamara pénztdraba
50.000 Ft, azaz Otvenezer forint masodfoku atalanykoltseget A masodfoku fegyelmi
eljaras ataldnykoltségét a Pest Megyei Ugyvédi Kamara a jogerds és végrehajthato
fegyelmi hatdrozatban a koltségek megfizetésére eldirt hatdrid6 leteltét kovetd
tizenot napon beliil atutalja a Magyar Ugyvédi Kamara részére.

A hatdrozat jogerés.

A madasodfoku hatdrozatot az eljarads ald vont lgyvéd, és az orszagos fegyelmi
fébiztos kozigazgatdsi perben tamadhatja meg. A keresetlevelet a masodfoka
hatdrozat kézbesitést6l szamitott 30 napon belill a kbézigazgatasi perekre iranyado
szabdalyok szerint kell az orszagos fegyelmi bizottsdg ellen - az elektronikus

kapcsolattartas szabdlyai szerint - elGterjeszteni. A perre a Fovarosi Torvényszék
kizarélagosan illetékes.

Indokolas

Az 1. fokon eljart Pest Megyei Regiondlis Fegyelmi Bizottsdg Fegyelmi Tandacsa
2021. oktober 08. napjan kelt hatarozatdban megallapltotta hogy eljaras ald vont
tigyvéd az tgyvédi tevékenységrdl szold 2017. évi LXXVIIIL. tv. (a tovabbiakban Uttv.)
107. § a) pontjaba Utkoz6 1. rendbeli szandékos fegyelmi Vetseget kovetett el, ezért
vele szemben az Uttv. 108. § a) pontja alapjan irdsbeli megrovas biintetést szabott ki
és kotelezte 80.000 Ft, azaz nyolcvanezer forint eljarasi koltség megfizetésre.

Az 1. foku hatdrozat megallapitott tényallasa rogziti, hogy a panaszolt iigyvéddel
szemben (...) lakos tett panaszt 2020. majus 20. napjan, mivel alldspontja szerint
eljaras ald vont a volt felesége képviseletében eljarva azt a bejelentést tette
munkaltatéjanal, hogy vele szemben zaklatds miatt buntet6feljelentést
kezdeményezett. Véleménye szerint ezen bejelentés kifejezetten annak érdekében
tortént, hogy 6t a munkaviszonyaval kapcsolatosan hatrany érje és ez szerinte
fegyelmi vétséget valdsit meg.
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A Pest Megyei Ugyvédi Kamara Fegyelemi biztosa 2020. junius 25. napjan az
el6zetes vizsgalatot a panaszolt iigyvéddel szemben elrendelte és felhivta A fegyelmi
eljarasrol szolo szabdlyzat 14.2. c) bekezdésében foglalt iratcsatolasi kotelességére.
Egyidejlleg megkiildte részére az el6zetes vizsgalat elrendelésére okot ado
bejelentés masolatat és annak mellékleteit.

Panaszolt tigyvéd, az ligyben keletkezett iratait nem csatolta be az eljaras soran.

Az elb6zetes vizsgalat lefolytatdsat kovetéen a fegyelmi biztos 2020. oktéber 22.
napjan fegyelmi eljarast kezdeményezett és a fegyelmi tandcstél annak
megallapitasat kérdte, hogy a panaszolt tigyvéd 2 rb., az Uttv. 107. § a) pontjaba
itkoz6 szandékos fegyelmi vétséget kovetett el azzal, hogy az ellenérdeku fél
vonatkozasaban a jogerds hatésagi dontések mellett joghatranyt kivant okozni a
munkaltatéjandl, masrészt pedig azért, mert a panaszolt igyvéd az el6zetes vizsgalat
elrendelését kovetden az ligyben keletkezett iratait nem csatolta be.

Az 1. fokon eljart Fegyelmi Tandcs a nem nyilvanos szobeli targyalast kovetéen az
eljaras ala vont iigyvéd vonatkozasban csak 1. rb. szandékos fegyelmi vétséget latott
megallapithatonak az iratcsatolasi kotelezettség elmulasztasat, ezért vele szemben
irdsbeli megrovas biintetést szabott ki.

A Pest Megyei Ugyvédi Kamara Elnoke 2021. november 22. napjan kelt
nyilatkozataban a vezet6 fegyelmi biztost nem utasitotta a hatarozat elleni
fellebbezésre, mig a panaszolt igyvéd a torvényes hataridén beliil fellebbezéssel élt a
hatdrozat ellen, els6dlegesen a panasz elutasitdsat kérte, mint alaptalant,
masodlagosan pedig az I. foki Fegyelmi Hatarozat oly moédon torténé médositasat
kérte, hogy az altala elkovetett fegyelmi vétség gondatlan.

A 1I. fokon eljaré Magyar Ugyvédi Kamara Orszagos Vezeté Fegyelmi Fébiztosa a
2022. januar 06. napjan kelt észrevételében az Uttv. 138. § (1) ¢) pontja alapjan az I.
fokon hozott dontés helybenhagyasat kérte azzal, hogy a II. foki Fegyelmi Tandacs
kotelezze az eljards ald vont iigyvédet a II. foku eljaras koltségeinek megfizetésre is.

Az 1. foka hatdrozatot a Magyar Ugyvédi Kamara Orszagos Fegyelmi Bizottsaganak
II. Fegyelmi Tandcsa a panaszolt tigyvéd fellebbezésre figyelemmel annak keretei
kozott feliilbiralta és megallapitotta, hogy a jogorvoslat részben alapos.

Az 1. fokon eljart Fegyelmi tanadcs az eljardsa soran az eljardsi szabalyokat
betartotta, az 1gy megitélése szempontjabol relevans valamennyi beszerzett
bizonyitékot megfeleléen értékelte és ennek eredmény képen megalapozott tényallast
allapitott meg, tévedett azonban akkor, amikor a panaszolt ugyvéd terhére
megéllapitott fegyelmi vétséget szandékosnak mindsitette.

Az nem vitds és maga a panaszolt igyvéd sem vitatta, hogy felhivdsra nem csatolta
az ugyben keletkezett iratit, s ezzel megszegte A fegyelmi eUarasrol szolo 20/2018.
(XI. 26.) MUK szabalyzat 14.2. c¢) pontjaban irtakat. Ezen magtartdsat azonban azzal
indokolta, hogy a részére megkiildott elézetes vizsgalatot elrendel6 hatarozathoz
csatolva lett részére a panaszos altal elbterjesztett panasz és annak mellékletei,
melyen tulmenden mas irattal az igyben 6 sem rendelkezett, ezért nem volt mit
csatolnia. Ezt tamasztja ald az a korilmény is, hogy az eljaras soran a panaszolt altal
becsatolt mellékleteken kiviil mas okirat nem kerilt felhaszndalasra.

Mindezekekre figyelemmel a II. fokii Fegyelmi tanacs allaspontja szerint az eljaras
ald vont tgyvéd, ilyen korilmények kozotti magatartdsa csak gondatlan fegyelmi
vettséget valdsit meg mivel lathatta magatartdsdnak kovetkezményeit azonban
konnyelmiien bizott annak elmaradasaban.

Ezen valtoztatasra flgyelemmel a Magyar Ugyvédi Kamara Orszagos Fegyelmi
Bizottsaganak II. Fegyelmi Tandcsa az Uttv. 138. § b) és c¢) pontjaira figyelemmel
részben megvaltoztatva az I. foki hatarozatot helybenhagyta, mert az a cselekmény
targyi sulyanal fogva megfelel6 fegyelmi biintetést allapitott meg.

Az eljaras ala vont igyvéd fellebbezése csak kis részben vezetett eredményre, ezért
az Uttv. 142. § (2) bekezdése valamint A fegyelmi eljdardsrol szolé 20/2018. (XI. 26.)
MUK szabdlyzat 35.7. pontja 40.2. c) pontja alapjan a II. foku eljards soran felmeriilt
50.000 Ft kamarai atalany koltség megfizetésére kotelezte a II. Fegyelmi Tanacs az
eljaras alé vont tigyvédet.
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A 1I. foka hatdrozat jogerére emelkedésérol a II. foku Fegyelmi Tandcs az Fe. 35.5.
pontja alapjan rendelkezett.

A maésodfoku hatarozat ellen a kozigazgatdsi perekre vonatkozd szabdlyoknak
megfeleld perinditas lehetéségét az Uttv. 139. § (1) bekezdése biztositja (...)

A hatdrozat jogerés és 2022. junius 1. napjan végrehajthato.
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